Jsou vady na mincich jenom pro zlost?
4. zari 2017 v 20:48

Téma zachovalosti minci a vad na nich je navysost subjektivni zalezitost, stejné jako piistup jednotlivych
sbérateltl k nému. Jedni do své sbirky fadi jen prvotiidné zachovalé exemplare, druzi se spokoji i s kusy v horsi
kvalité nebo kusy s né¢jakou vyrobni, poptipadé i druhotnou vadou. Vse je samoziejme také otazkou kupni sily
sbératele. N¢ kazdy si mize dovolit investovat velké sumy penéz, které zpravidla vzacnéjsi mince bez vad a v
prvotfidni zachovalosti na sbératelském trhu stoji.

Krasna stara mince v zachovalosti 0/0 je jisté¢ ozdobou kazdé sbirky. Na mé ale tyhle kousky s razebnim leskem
vzdy pusobily a ptsobi ponékud sterilné. Mozna je to mym trochu romantickym vnimanim historie, mozna tim,
ze ve stavu 0/0 zkratka nemohou byt ve sbirce, ktera méa mit (podle mych piedstav) urcitou dokumentacni
hodnotu a vypovidaci schopnost o vyvoji a podob¢ platidel na nasem tzemi, vS§echny mince. Mince v razebnim
stavu neprosla penéznim obéhem, nedotykaly se ji generace lidi, nebyla svédkem historickych udalosti. VSechny
romantické piedstavy o jejich osudech berou pii prohlizeni takové mince za své. Na druhou stranu mince ve
stavu zachovalosti, ktery by jiz pouze probouzel fantazii o tom, co vS§echno musela asi zazit, ze obraz na ni je
téméf necitelny, by si asi do sbirky zaradil malokdo (pokud by samoziejmé neslo o néjaky unikat).

Podobneé je to s vadami na mincich - at’ uz vyrobnimi nebo druhotnymi (napf. stopa po ousku). Osobné mi
nevadi drobné&jsi vyrobni vady jako rtizné nehomogenity kovu, vypadlé kousky materialu na valcovanych
mincich, stopy razby z prasklych nebo vylomenych razidel, krajové stfizky nebo tfeba prelozky. Tyto vady
povazuji za doklady nedokonalosti dobového vyrobniho procesu, které mohou byt v budoucnu zajimavym
studijnim materidlem. Pfiznavam ale soucasn¢, ze pokazdé, kdyz nékterou minci s vadou prohlizim, upouta diiv
nebo pozdéji vada moji pozornost, at’ chei nebo ne.

Do sbirky ale ze zasady nefadim mince s nejriznéjsimi stopami po ousku, sponé a pod. Takovych minci je na
souc¢asném numismatickém trhu, zejména mezi hrubs§imi nominaly, pomérné hodné a nejriznéjsi prekupnici
nevahaji na jedné aukci nakupovat mince s ocky, které nechaji opravit a na druhé aukci je pak nabizet jako
mince bez vady. Pfi dneSnich moznostech se fada z nich d4 pomérné snadno vystopovat, staci jen znat aukeni
nabidku z posledni doby, tfeba i ze zahranici a srovnat ji s aktudlni nabidkou u minci, které se ocitnou v
hledacku sbératele pro doplnéni vlastni sbirky. Ve je otdzkou precizni pfipravy:-)

Musi ale byt vady na minci nutné jen pro zlost? Ty druhotné alespoil pro mn¢ ano. Je mi osobn¢ lito minci, které
byly upravené na Sperk pfiletovanim ocka nebo spony, nebo jesté har provrtanim dirky. Takova mince pro mé
ztratila charakter platidla a at’ uz ji ousko nebo spona zistane nebo ne, patii spiSe do sbirky Sperkd nez minci.
Pochopitelné je nutno s vétsi mirou tolerance v tomto ohledu piistupovat k extrémné vzacnym mincim, takze
napt. u prazského grose Ladislava Pohrobka bych asi nad jeho zatazenim do sbirky s ockem nevéahal, nicméné
pokazdé, kdyz bych ho vzal do ruky, bych v duchu proklinal toho, kdo mu tak ublizil.

Pro zlost jsou také opravy minci vedené snahou levné zakoupenou minci s druhotnou vadou draze prodat. Kdyz
takovou, Casto i1 nepatrnou, stopu na mimci objevite, nejde jen o zkazenou radost, ale pokud k objevu nedojde
jesté pred zakoupenim mince, miize jit i o citelnou financni ztratu, pokudze se nechcete snizit na uroven
podvodnika, od kterého jste minci zakoupili a nabidnout ji se zapfenim vady dale k prodeji. Opravy jsou pfitom
Casto proveden¢ tak dobie, Ze neni Sance je odhalit pii letmém prohlizeni pfed aukci, ale prijde se na né az pii
podrobné prohlidce v klidu domova.

Kdyz jsem ale nedavno narazil na ¢lanek na Novinkach.cz o okradeném sbérateli minci z r. 2008
(https://m.novinky.cz/articleDetails?ald=13401 1 &sld=&mld=) a Cetl jsem jeho stesky, ze i kdyby se mince z
jeho sbirky n¢kde objevily v prodeji, nedokéze s jistotou fict, zda jsou to ty jeho, protoze stejnych minci je velké
mnozstvi, uvédomil jsem si, Ze vlastné ony vyrobni vady, které bez vétsich rozpakt fadim do svoji sbirky,
mohou byt paradoxné vyhodou. Maji totiz potencial byt jednoznacnym identifikatorem mince, pokud by doslo
shodou nahod k jejimu odcizeni a naslednému pokusu o prodej. Cela fada starych minci (staroveke, sttedovekeé i
novoveke) cca do roku 1800 mohou byt ¢asto identifikovatelné podle nepravidelnosti stiizku, lokalnich
nedorazeni a pod. Vyrobni vady jsou v§ak v kombinaci s témito charakteristikami naprosto nezpochybnitelnymi
identifikatory, nebot’ l1ze s ispéchem pochybovat, ze by doslo ke zhotoveni identickych minci se zcela shodnym
tvarem stfizku a zcela na stejném misté lokalizovanou napf. prasklinou nebo fedinou - zkratka vyrobni vadou.
Kazda takova mince je jen jedna a v piipadé jeji kradeze se stava prakticky neprodejnou - narozdil od onéch
"sterilnich" minci v prvotfidni zachovalosti, které¢ jsou si podobné, ¢im mladsi obdobi razby, tim podobnéjsi a od
sebe jednotlivé exemplate prakticky k nerozeznani. U takovych je bezesporna identifikace v pfipadé zcizeni
prakticky nemozna.

Vady na mincich tedy nemusi byt v n¢kterych piipadech jen pro zlost. Nékdy mohou byt dokladem
nedokonalosti historickych vyrobnich procesti a vhodnym studijnim materidlem. Jindy mohou byt zdrojem
nezpochybnitelné identifikace zcizenych minci pii jejich opétovném prodeji. Toto zamysleni mé utvrdilo ve
spravnosti vlastnich zasad pro tvorbu sbirky, ze zdaleka nemuseji byt vS§echny mince v razebnich stavech a ze i
vyrobni vady maji ve sbirce sviij vyznam a smysl.




Tolar Rudolfa II. z prazské mincovny (mm. L. Ercker, zn. lilie) z r. 1592 s nehomogenitou mincovniho kovu v
oblasti pod pravou rukou stojiciho krale na lici

Krejcar Leopolda I. z prazské mincovny (mm. K. Margalik, zn. kotva) z r. 1660 s nepravidelnym okrajem stiizku
- tzv. krajovy sttizek

1/2 tolar Frantiska II. z prazské mincovny (mm. F. Stohr, zn. mincvny C) zr. 1809 s nepatrnou vadou pod
uchem cisafe na lici (vypadly kov/vméstek pii razb¢)

Priklad opravdu dobie opravené mince:

puvodni stav (klikni na odkaz)

a po oprave pol. ¢. 831 zde

(identifikovaténé podle vady v erbu, dvojrazu opisu na reverzu... tyz kus nabizen a prodan cca pul roku piedtim
na auk¢énim servru Aukro.cz - vzhledem ke zméné provozovatele a prostfedi webu jiz nedohledatelné)



Komentare:

[1] 24 | E-mail | router-taduha-nat-g.pilsfree.net (212.79.110.134) | 26. zafi 2017 v 9:01
Txe 1/2 tolar pred tydnem v Pze prodal za 65tis. +10%... a na coinarchivu presunuli stranku s tymz,
jesté usatym, pultolarem do placené sekce:-) Jak nam ten trh pékné funguje:-D



